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ATA DA COMISSÃO PERMANENTE DE LICITAÇÃO

PREGÃO PRESENCIAL Nº 038/2017
CONTINUIDADE DA SESSÃO DE ABERTURA | ANÁLISE PRELIMINAR DAS PROPOSTAS DESCLASSIFICAÇÃO E CLASSIFICAÇÃO PROVISÓRIA | FASE DE LANCES.

Às nove horas do dia vinte e nove de janeiro do ano de dois mil e dezoito, na Rua São Tomé, nº 444, Cidade Alta, Natal/RN, sede da Administração Regional do Senac/RN, a Comissão de Licitação se reuniu para dar continuidade ao Pregão Presencial nº 038/2017 (Aquisição de mobiliário em geral, incluindo montagem, assistência técnica e instalação, para o Hotel Escola Senac Barreira Roxa), tendo em vista que decidiu suspender para melhor analisar as propostas e os seus anexos.

A presidente iniciando a sessão cumprimentou os presentes, os quais foram comunicados sobre a reabertura do Certame através do Ofício nº 013/2018-CPL-SENAC-AR/RN, de 23 de janeiro de 2018), encaminhado aos endereços de e-mail cadastrados pelas licitantes e informação disponibilizada no site do Senac.


Compareceram à sessão os representantes das seguintes licitantes:

1. O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI - EPP, CNPJ/MF nº 08.773.990/0001-02, representada pelo Sr. José de Anchieta Costa Júnior, CPF nº 022.392.534-95.

2. MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A, CNPJ/MF nº 88.766.936/0001-79, representada pelo Sr. Eduardo Penido Lages, CPF nº 009.751.834-43.

3. GLOBAL SOLUÇÕES EMPRESARIAIS LTDA, CNPJ/MF nº 08.493.422/0001-58, representada pelo Sr. Wendell Souza do Nascimento, CPF nº 013.756.144-01.

4. DELUX MÓVEIS COMÉRCIO E REPRESENTAÇÕES LTDA., CNPJ/MF nº 07.936.050/0001-24, representada pelo Sr. Valmir Dantas de Lima, CPF nº 149.151.464-72;


Após análise preliminar das propostas, a Comissão consignou o que se segue:
· A empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI - EPP apresentou proposta para os Lotes 01, 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 21, 22, 23, 24, 25 e 27.


- Para os Lotes 01, 02 e 03 a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que não se fizeram acompanhar do laudo de conformidade com a NR 17 para a linha de mobiliário indicada nas propostas, qual seja: linha Ufficio.


- Para os Lotes 04, 05 e 06, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, especificamente quanto ao item 8.2.4, haja vista que os descritivos estão divergentes. Realizada diligência junto ao site da fabricante (Tomberlin), verificou-se que tanto o material dos produtos (compensado) quanto a espessura do tampo (18mm) dissentem do estabelecido no Instrumento Convocatório.


- Para o Lote 09, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, especificamente quanto aos itens 8.2.6 e 8.2.7, vez que não se fez acompanhar dos certificados de conformidade com as NBR’s 13962 (cadeiras); 8910:2016 (espuma/resistência) e 8516:2015 (espuma/rasgamento), tampouco do laudo de conformidade com a NR 17, nem do Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, conforme exigido no Instrumento.


- Para o Lote 10, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, especificamente quanto ao item 8.2.7, vez que não se fez acompanhar dos certificados de conformidade com as NBR’s 8910:2016 (espuma/resistência) e 8516:2015 (espuma/rasgamento), tampouco do laudo de conformidade com a NR 17, conforme exigido no Instrumento.


- Para o Lote 11, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que o produto cotado não atende às especificações técnicas estabelecidas. Registre-se, no caso, que o próprio fornecedor não garante que o item seja capaz de suportar o peso exigido no Instrumento, qual seja: 25 kg por prateleira, e, ainda, que não foi possível verificar se o material possui ajuste de altura. 


- Para os Lotes 13 e 14, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que não apresentaram Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, conforme subitem 8.2.6 do Instrumento. Em complemento, não se verificou a apresentação do Laudo NR 17, nem do certificado FSC para o Lote 13, tampouco do certificado FSC para o Lote 14. 


Em face do exposto, a Comissão declara desclassificadas as propostas da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI - EPP para os seguintes Lotes: 01, 02, 03, 04, 05, 06, 09, 10, 11, 13 e 14. Os demais Lotes constam classificados provisoriamente.

· A empresa MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A apresentou proposta para os Lotes 01, 02, 08, 15 e 16.


- Para o Lote 01, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que o certificado FSC apresentado não se refere à “matéria prima”, conforme estabelecido no Instrumento Convocatório, certificando apenas o processo produtivo. Com respaldo no próprio documento, não restou comprovada a evidência de que o produto final seja certificado pela FSC ou instituições similares. Em complemento, deixou de apresentar declaração confirmando que o fabricante da matéria prima é fornecedor da licitante ou da marca.


- Para o Lote 16, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que não apresentou laudo ou certificado de conformidade com a NBR 14698:2001 (vidro temperado).


Em face do exposto, a Comissão declara desclassificadas as propostas da empresa MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A para os Lotes 01 e 16. Os demais Lotes constam classificados provisoriamente. 


· A empresa GLOBAL SOLUÇÕES EMPRESARIAIS LTDA. apresentou proposta para os Lotes 01, 02, 03, 04, 05, 06, 08, 10, 15 e 16.


- Para os Lotes 01, 02 e 03, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que os produtos indicados nos laudos de certificação das ABNT’s 13966:2008 e 13961:2010 não correspondem a nenhuma das linhas apresentadas nos catálogos, isto é: Os documentos acostados certificam a linha Front e os catálogos juntados referem-se às linhas basics, chair e bureau. Ademais, os itens dos referidos Lotes estão sendo ofertados em MDP, divergindo do Instrumento Convocatório, que exige em MDF. Por fim, quanto ao Laudo de conformidade com a NR 17, as referências dos mobiliários analisados pelo perito divergem das referências constantes dos catálogos apresentados pela licitante. 


- Para os Lotes 04, 05 e 06, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao subitem 8.2.6 do Edital quanto à exigência de apresentação de Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, prejudicando a análise das características das marcas ofertadas.


- Para os Lotes 08 e 10, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que o certificado de conformidade com a NBR 13962 (cadeiras) refere-se ao processo de produção de componentes e não do produto final. Constatou-se, ainda, a ausência do laudo de conformidade com as NBR’s 8910:2016 (espuma/resistência) e 8516:2015 (espuma/rasgamento). Quanto ao laudo de conformidade com a NR 17, este não apresenta resultado ergonômico para cadeiras, conforme determinação do subitem 8.2.7 do Instrumento Convocatório. Por fim, não se verificou a juntada de Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, contrariando o disposto no subitem 8.2.6.


- Para o Lote 15, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que não se fez acompanhar de laudo ou certificado de conformidade com a NBR 15164:2004 (móveis estofados), conforme subitem 8.2.7 do Instrumento. Constatou-se, ainda, a ausência de apresentação do laudo de ergonomia (NR 17) para sofá, bem como do Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, contrariando o disposto no subitem 8.2.6.


- Para o Lote 16, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, face à ausência de apresentação de laudo ou certificado de conformidade com a NBR 14698:2001 (vidro temperado), bem como de Catálogo Técnico/Folder original do fabricante.


Em razão do exposto, todos os Lotes da empresa GLOBAL SOLUÇÕES EMPRESARIAIS LTDA. foram desclassificados.


A empresa DELUX MÓVEIS COMÉRCIO E REPRESENTAÇÕES LTDA. apresentou proposta para os Lotes 01, 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28 e 29.


- Para o Lote 01, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que não se fez acompanhar dos laudos de conformidade com as normas técnicas estabelecidas no subitem 8.2.7 do Instrumento. Verificou-se, ainda, ausência do certificado FSC, do laudo de conformidade com a NR 17, bem como do Catálogo Técnico/Folder original do fabricante. Por fim, constatou-se a oferta de preços acima do estimado, contrariando o disposto no subitem 8.2.2.


- Para os Lotes 02 e 03, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, ante a ausência de laudos de conformidade com as normas técnicas estabelecidas no subitem 8.2.7 do Instrumento. Verificou-se, ainda, ausência do laudo de conformidade com a NR 17, bem como do Catálogo Técnico/Folder original do fabricante.


- Para os Lotes 04, 05 e 06, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, ante a não apresentação de Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, conforme subitem 8.2.6 do Instrumento.


- Para o Lote 07, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que os valores unitários dos itens 7.2, 7.5 e 7.7 estão acima do estimado, contrariando o disposto no subitem 8.2.2 do Instrumento. Ademais, constatou-se a ausência do laudo NBR para vidro temperado, bem como do Catálogo Técnico/Folder original do fabricante.


- Para os Lotes 08 e 09, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que não se fizeram acompanhar dos laudos de conformidade com as normas técnicas estabelecidas no subitem 8.2.7 do Instrumento. Ademais, a empresa não apresentou laudo de conformidade com a NR 17, nem Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, a teor do subitem 8.2.6 do Edital. 


- Para o Lote 10, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que não se fez acompanhar dos laudos de conformidade com as normas técnicas estabelecidas no subitem 8.2.7 do Instrumento. Ademais, a empresa não apresentou laudo de conformidade com a NR 17, nem Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, a teor subitem 8.2.6. Por fim, constatou-se que o valor unitário do item 10.2 está acima do estimado, contrariando o disposto no subitem 8.2.2.


- Para o Lote 13, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que não se fez acompanhar do certificado FSC, nem da declaração do fabricante da matéria prima confirmando ser fornecedor da licitante ou da marca, tampouco do laudo de conformidade com a NR 17, a teor do subitem 8.2.7 do Instrumento. Ademais, o valor unitário do item 13.3 está acima do estimado, contrariando o disposto no subitem 8.2.2.


- Para o Lote 14, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que não se fez acompanhar do certificado FSC, nem da declaração do fabricante da matéria prima confirmando ser o fornecedor da licitante ou da marca, tampouco do Catálogo Técnico/Folder original, conforme subitem 8.2.6 do Instrumento Convocatório.


- Para os Lotes 15 e 17, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que não se fizeram acompanhar dos laudos de conformidade com as normas técnicas estabelecidas no subitem 8.2.7 do Instrumento. Também não apresentaram laudo de conformidade com a NR 17, nem Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, conforme subitem 8.2.6. 


- Para os Lotes 18, 19, 20, 26 e 28, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que não se fizeram acompanhar dos Catálogos Técnicos/Folders originais do fabricante, a teor do subitem 8.2.6 do Instrumento. Ademais, os valores ofertados estão todos acima do estimado, contrariando o disposto no subitem 8.2.2.


- Para os Lotes 21, 22, 23, 24, 25, 27 e 29, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, vez que não se fizeram acompanhar de Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, a teor do subitem 8.2.6 do Instrumento.

Diante do exposto, todos os Lotes da empresa DELUX MÓVEIS COMÉRCIO E REPRESENTAÇÕES LTDA. foram desclassificados.


A empresa CENTRAL MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO LTDA - ME apresentou proposta para os Lotes 01, 02, 04 e 05.


- Para o Lote 01, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, vez que não se fez acompanhar de declaração confirmando que o fabricante da matéria prima é fornecedor da licitante ou da marca indicada (Use), a teor do subitem 8.2.7 do Instrumento. Ademais, a empresa não apresentou Catálogo Técnico/Folder original, contrariando o disposto no subitem 8.2.6.


- Para o Lote 02, a Comissão verificou que a proposta não atende ao Edital, especificamente quanto ao item 8.2.4, haja vista que os descritivos estão divergentes. O produto ofertado pela licitante é do material MDP, enquanto o Instrumento Convocatório exige em MDF. Ademais, a empresa não apresentou Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, a teor do subitem 8.2.6.


- Para os Lotes 04 e 05, a Comissão verificou que as propostas não atendem ao Edital, especificamente quanto ao item 8.2.4, haja vista que os descritivos estão divergentes. O produto ofertado pela licitante é do material MDP 18mm, enquanto o Instrumento Convocatório exige em MDF 25mm. Ademais, a empresa não apresentou Catálogo Técnico/Folder original do fabricante, a teor do subitem 8.2.6.

Diante do exposto, todos os Lotes da empresa CENTRAL MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO LTDA - ME foram desclassificados.


O representante da DELUX MÓVEIS COMÉRCIO E REPRESENTAÇÕES LTDA. se ausentou da sessão.
Ato contínuo, as licitantes manifestaram interesse em apresentar pedido de reconsideração em relação às desclassificações suscitadas, nos seguintes termos:
1- MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A: Informa, em relação ao Lote 01, que o certificado FSC acostado aos autos é da própria fabricante da matéria prima, ou seja, a licitante é a fabricante da matéria prima. Informa, ainda, que o referido documento certifica todo o processo produtivo do material, até o produto final. Quanto à declaração de fornecimento, afirma que não é necessária, posto que o certificado apresentado é da própria licitante/fabricante.

2- O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP, em relação aos Lotes 04, 05 e 06, informa que cumprirá o especificado em sua proposta, independente de divergências entre essa e o site da empresa TOMBERLIN. Afirma que se disponibiliza a prestar maiores esclarecimentos, caso a Comissão ache necessário e, ainda, a fornecer amostra dos produtos desse fabricante. 
Em relação aos Lotes 13 e 14, afirma que o produto apresentado está dentro das especificações solicitadas e que também se disponibiliza a apresentar amostras.

Em resposta, a Comissão tem a registrar o que segue:

No que se refere às arguições da MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A, a Comissão, com respaldo no item 17.4 do Edital, empreendeu diligência junto ao site da FSC, e não havendo logrado êxito, entrou em contato com a referida organização por meio do telefone (11) 3884-4482, em que a atendente, Sra. Aldeíza Trevisan, solicitou o envio do documento por e-mail para averiguação. Em resposta, a funcionária afirmou, através de e-mail, que a licitante está devidamente certificada e que o documento está válido. 

Por essa razão, a Comissão reconsiderou sua decisão, classificando a proposta da MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A para o Lote 01.
Quanto às irresignações da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP (Lotes 04, 05, 06, 13 e 14), a Comissão, igualmente, empreendeu diligência via telefone [(41) 3136-3700] junto à TOMBERLIN, no intuito de saber se a fabricante se compromete a fornecer o mobiliário em conformidade com as especificações do Edital. Após tratativas com o setor de produção, a atendente Cristiane informou que a fabricação pode ser realizada em MDF, porém somente em 18mm, e não em 25mm, como exigido.
Ainda em referência aos Lotes 13 e 14, permanece o entendimento original da Comissão, em razão da ausência dos documentos técnicos exigidos no Edital.

Passou-se, por conseguinte, à fase de lances.

Para o Lote 01, foi classificada apenas a proposta da MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A., após reconsideração pela Comissão. Suscitada a negociação, a licitante ofertou o valor de R$ 83.500,00 (oitenta e três mil e quinhentos reais), o que foi aceito.

Para o Lote 02, foi classificada apenas a proposta da MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A., após reconsideração pela Comissão. Suscitada a negociação, a licitante ofertou o valor de R$ 7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), o que foi aceito.


Para o Lote 07, foi classificada apenas a proposta da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP. Suscitada a negociação, esta não obteve êxito, permanecendo o valor inicialmente ofertado de R$ 133.895,00 (cento e trinta e três mil oitocentos e noventa e cinco reais). 


Para o Lote 08, foram classificadas as propostas das empresas O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP e MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A. Finalizada a etapa de lances, a MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A. ofereceu o valor final de R$ 51.000,00 (cinquenta e um mil reais).


Para o Lote 12, foi classificada apenas a proposta da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP. Suscitada a negociação, esta não obteve êxito, permanecendo o valor inicialmente ofertado de R$ 18.306,00 (dezoito mil trezentos e seis reais).


Para o Lote 15, foi classificada apenas a proposta da MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A. Suscitada a negociação, esta não obteve êxito, permanecendo o valor inicialmente ofertado de R$ 41.426,92 (quarenta e um mil quatrocentos e vinte e seis reais e noventa e dois centavos).


Para o Lote 21, foi classificada apenas a proposta da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP. Suscitada a negociação, esta não obteve êxito, permanecendo o valor inicialmente ofertado de R$ 122.894,00 (cento e vinte e dois mil oitocentos e noventa e quatro reais).


Para o Lote 22, foi classificada apenas a proposta da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP. Suscitada a negociação, a empresa ofertou o valor R$ 13.300,00 (treze mil e trezentos reais), o que foi aceito pela Comissão.


Para o Lote 23, foi classificada apenas a proposta da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP. Suscitada a negociação, a empresa ofertou o valor R$ 18.000,00 (dezoito mil reais), o que foi aceito pela Comissão.

Para o Lote 24, foi classificada apenas a proposta da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP. Suscitada a negociação, a empresa ofertou o valor R$ 4.560,00 (quatro mil quinhentos e sessenta reais), o que foi aceito pela Comissão.


Para o Lote 25, foi classificada apenas a proposta da empresa O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP. Suscitada a negociação, a empresa ofertou o valor R$ 7.600,00 (sete mil e seiscentos reais), o que foi aceito pela Comissão.


Os Lotes 03; 04; 05; 06; 09; 10; 11; 13; 14; 16; 17; 18; 19; 20; 26; 28 e 29 restaram fracassados.


Quanto ao Lote 27, a área técnica suscitou seu cancelamento, à alegação de que os respectivos produtos foram especificados incorretamente, estando fora dos padrões estabelecidos para o Hotel Barreira Roxa.


Concluída a etapa de lances, passou-se à abertura dos envelopes de habilitação das empresas mais bem classificadas.

A Comissão rubricou os documentos, passando, em seguida, para análise e rubrica dos licitantes, que nada quiseram registrar a respeito.


Por fim, a Comissão decidiu suspender a sessão para averiguação técnica dos documentos junto às áreas responsáveis, ficando desde já cientes os licitantes que o resultado do julgamento da habilitação será divulgado oportunamente, via e-mail e disponibilizado no site do Senac/RN.
Nada mais havendo a ser registrado, a Pregoeira agradeceu a presença de todos, registrando que encaminhará a Ata por e-mail. E, para constar, eu, Izabella de Carvalho Marinho, lavrei e subscrevi para coletar as assinaturas.


EMPRESAS PARTICIPANTES PRESENTES:

O MOVELEIRO COMÉRCIO E SERVIÇOS EIRELI – EPP

MARELLI MÓVEIS PARA ESCRITÓRIO S.A. 
GLOBAL SOLUÇÕES EMPRESARIAIS LTDA.
Julliana Alliny de Souza Silva


Presidente da Comissão e 


Pregoeira





Izabella de Carvalho Marinho


Membro da Comissão e da


Equipe de Apoio





Isaac Nilton de Sousa


Membro da Comissão e 


da Equipe de Apoio.
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